Estado do Rio Grande do Sy|
PREFEITURA MUNICIPAL DO RIO GRANDE

Gabinete de Compras, Licitagbes e Contratos

PARECER DA COMISSAOD ACERCA DOS RECURSOS E
CONTRARRAZOES
A comiss3o abaixo assinada, criada conforme Lej n° 7.376/13, com
finalidade de julgar o processo relativo 3 Concorréncia ne 009/2015, cujo
objetivo ¢ g contratagéo de empresa especializada em Consultoria para
formulacdo do Piano Estratégico do Municipio do Rio Grande, vem pelo
presente exarar sey parecer:

Diante dos fatos apresentados, a Comissao de Licitagdes mantém sua
decisdo inabilitando 0s Consodreios Técnico EAP, Latus Consultoria, Pesquisa
e Assessoria de Projetos Ltda e Magna - O. E. Arquitetos e Urbanistas e
considera apenas habilitada a empresa 3C Arquitetura e Urbanismo s/s Epp.

Porém, respeitando o principio do duplo grau de jurisdicdo,
Comissdo de LicitacBes Encaminha os autos do presente processo para
analise da autoridade superior.

Apds a referidg analise ira se pronunciar.
Sendo este o Nosso parecer,

Rio Grande, 06 de junho 2016,
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PARECER DE COMISSAO

Atendendo a Portaria 076/2015, de 01/12/2015, do municipio de Rio Grande, RS,
na qual foi designada a Comissdo Técnica para julgamento das propostas
técnicas habilitadas a concorréncia de n.009/2015 para elaboragéo do Plano
Estratégico do Municipio de Rio Grande, segue (em vermelho) a avaliagéo dos
recursos e contrarazdes das empresas concorrentes ac PEM/RG:

CONTESTACAO MAGNA/OSCAR ESCHER

1)

O Consércio MAGNA/OE foi prejudicado no julgamento referente ao seu Plano de
Trabalho e Metodologia de Execucio. Teve alguns itens com notas diminuidas,
principalmente no que se refere a cronograma, fluxograma e coeréncia entre as
relacbes de suas atividades. Como, parece-nos, ndo houve uma justificativa clara do
porqué das notas em cada um dos critérios, com notas apenas afribuidas e sem

qualquer critério claro, seja comparativo enfre as propostas, faz-se neoessaggsp

O G
apresentacio dessas justificativas. %2

:a\““

A Comissao no exercicio de sua competéncia levou em consideracéo todos 0s
elementos do edital quanto ao item 1.1 para todas as concorrentes.

2)

Primeiro, porque foi dividido e somente pontuados 2 atestados de planejamento

estrafégico? Quem definiu que o Consorcio apresentou estes atestados para este
item?

O Consércio ndo indicou quais atestados deveriam ser considerados em qual
topico. Para que fossem pontuados a Comisséo necessariamente deveria faze-lo.
Todos os atestados que puderam ser vinculados ao item “Elaboragio de
Planejamento(s) Estratégico(s) em municipios com mais de 5.000 (cinco mil) hab”
foram contabilizados de modo a buscar a maior pontuacdo possivel para a

R o (" \ ;1
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empresa analisada. Tal procedimento foi também adofado para as demais
empresas.

Somente foram pontuados dois trabalhos por que foram somente estes 0% que
continham conteldo de planejamento estratégico, conforme mencionado no
atestado e no conhecimento publico gque se tem dos mesmos.

A comissdo entendeu que cada atestado de trabalho técnico deve pontuar para
tma ou outra modalidade (Planejamento Estratégico ou Planejamento Urbano).

3)

5) Planc de Palotina: Qestado de planejamento urbane — pontuagio de 5 pontos. Nia
porduar por falta de CNPJ sendo gue se trata de um alestadc vistado peln CREA &
absurdo!!! Basta fazer uma diigéncia o CREA que irg Comprovar que ¢ atestado &
valido, pois & época néo era exigéncia a colocacie de CNPJ parz vistar o atestado,
MN&o ha justificative legal para a ndo pontuacio. |

Uma exigéncia do Edital, estar Impresso no atestado o CNPJ da empresa.

4)

7) PDTG Goias: glaborar um plano estratégico de um Estado & Muits mais complexo
gue efaborar de um municipio. Tal questdo esta amparada na legislacio federal, Lej n®
8.866 que afima que qualquer ser"viga de complexidade supericr an solichtado tem
valor. Como & uma quesiso de planejamento urbano, influenciando diversas cidades
do Estado de Goids, deve sim ser pontuado em 2,6 pontos.

Alem de fratar-se de um plano de desenvolvimento setorial (transporie rodoviario,
ferrovidrio e hidroviério), é dirigido para uma escala territorial muito maior do que
a do municipic. Ndo se trata, portanto, de discutir complexidade porgue a
natureza dos trabalhos é diferente. O mesmo argumento se aplica ao trabalho
“Planoc Diretor de Recursos Hidricos das Baixas de Afiuenies do Rio S#o
Francisco, em Minas Gerajs”.
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)0 Coordenador Geral apresentado, Arquiteto Demétrivs Jung Gonzalez apresentou
diploma de especializacio em Direito Urbano e Ambiental, com 360 horas de acorda
com o solicitado no edital & ndo feve sua pontuagEo em 2 pontos nesse quesito. Qual
motivo? Faz-se necesséria a atribuiciio da nota de 2 pontos pele titulo apresentado 2
paginz 116, conforme item 1.3 do Termo de Rejeréncia.

O Certificado apresentado nac contem a comprovacao de Registro no MEC,
conforme esta exigido no item 1.3.3 do Anexo IV.

6)

O Amuiteto Qscar Escher ndo apresentoy diploma & foi desclassificadn peia Douta
Comiss8o. Mas, ao analisarmos o edital e termo de referéncia fica clara que =
apresenfacdo dos diplomas & somente dos titulos de especializacdo, conforme
franscrevernos a seguir

A Comissao ratifica seu entendimento de que, conforme item 1.3.3 do Edital gue
menciona a necessidade de apresentacdo de “diplomas ou certificados de
conclus@o de curso” se aplica a todo e qualquer curso. Este & o senso comum,
bma vez que na quase lofalidade dos integrantes das equipes técnicas
apresentados por todas as empresas concorrentes foram inciuidos os certificados
de concluséo dos cursos de graduacgio, comprovando a formagcéao profissional gue
€ o requisito bésico para integrar a equipe.

7)

Meis uma vez descabida 3 pontuacdo alribuida. Primeiro, ambos stestados tcnicos
do Arquitsto Oscar Escher devern ser considerados como valides e nao desprezados
pela nas apresentacio do diploms paiz fal item nio era obrigatorio de apresentacio
em ngnhum momento do edital e termo de referéncia. Caso se fizesse necessaria ol

se tvesse alguma divida, edemais, bastaria a comfirmacie junto as CAU ou a prapria
docurnentacio da empresa em que flgura o Oscar Escher, dono da empresz, como
responsavel téonico, muito mais primordial do que o diploma que nfio assegura ©
mantenimente do profissions! devidamente registrado no érgdo de classe. j /5/
- ]
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A Comisséo entende que o Arquiteto, nao podendo ser considerado membro da
equipe tecnica minima por ndo ter apresentado diploma de graduacio em
Argquitetura e Urbanismo, nao podera ter seus atestados técnicos pontuados.

8)

Sidinel Agra — apresentou atestado de Processo de Flanejamento da Bacia do Rio
Gravatal, como atestado de plansiamento estratésico, devendo pontuar 5 ponfos.
Aiestado sequer foi citado na planitha de avaliacdo da Douta Comisséio.

Trata-se de um trabalho que se constitul de um diagnéstico de recursos hidricos e
gestao com vistas ao enquadramento relativo a qualidade das aguas da Bacia do
Gravatal. Portanto, lida com um dos temas de planejamento territorial, mas que
embora muito importante, nédo abrange outros tantos que necessariamente
deveréo ser abordados no Plano Estratégico de Rio Grande.

9)

Carina Korb — apresentou dois atesiatos do Projsto Costa Doce, mais um atestadn de
Plano de Acfes em Erechim vinculados toialmenie a planejzmento estratégico local e
regional que sequer foram citades e que deveriam pontuar, no total, 7.5 pontos.

O Projeto Costa Doce, conforme atestado, @ um estudo voltado para a irrigacao. A
parte propositiva do trabalho diz respeilo a obras de engenharia, ndo abarcando o
conjunto de temas que fazem parte do planejamento urbano como um todo. O
Plano de AcGes em Erechim é voltado para a preservacao dos recursoes hidricos,
nao abarcando o coniunto de variaveis que devem ser estudadas de modo a
respaldar um plano estratégico para a totalidade de um municipio, nos moldes
previstos no Edital.

10}

Clovis Souza ~ foi pontuado um atestado de Plano Diretor de Canoas que sequer o
profissional participou ¢ foram desconsiderados dois atestados de planejamento
estratégico, paginas 247 e 248 que dariam os 5 pontos. N3o se entende na planithae
nem foi apresentado na proposta qualquer Plano de Canoas para(:é- gggﬁ%m \ Y

demonstrando totai descuido por parte da Comisséo no julgamento da P& ost%%é_‘jj{ o\
S AT N
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O Economista Clovis Castro de A. Souza consia como tendo participado da
equipe técnica que elaborou © Plano Diretor de Canoas, conforme pg. 68. Os
atestados apresentados as fls. 247 e 248 dizem respeito a servigos de consultoria
relativos a Corredor de Exportagao e Abastecimento do Estado do Ric Grande do
Sul, portanto, fora do escopo do PEMRIG.

11)

Seguindo, no julgamento dos demais consoércios também se demonsira um descuido,
conforme apontaremos a seguir:
- ndo se observa qualquer critério técnico na atribuicdo de notas no subcritério de

metodologia e plano de trabalho; de fato, uma planilha nédo justifica nada em uma nota
totalmente técnics;

A Comissdo seguiu os critérios estabelecidos no Edital.

12)

- empresa 3C Arquitetura e Urbanismo: foi pontuado o atestado de Plano Diretor Rural
do municipic de Garibaldi para a Capacitacéo da empresa e para ¢ arquiteto Leonardo
Horténcio. Entretanio, Plano Diretor Rural JAMAIS serd Plano Diretor Urbano ou
Planc Estratégico Urbano. Nitidamente, como se trata da parcela RURAL, n3o
contempla a parcela URBANA. Questes basicas de urbanismo e de planejamento
urbano estéo sendo negadas nesse julgamento ao dar a pontuacio em um atestado

COMPLETAMENTE equivocado com a necessidade do edital. Deve-se desconsiderar
10 pontos nesse item da proposta 3C;

O Estatuto da Cidade estabelece no seu Art. 40 - pardgrafo 2°, que o Plano
Diretor deve abranger a totalidade do territério do municipio. Portanio, 0s
contelidos de planejamento para as areas rurais fazem parie e se ralacionam com
as guestdes de expansado urbana, sustentabilidade, guesttes ambientais, elc.
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13)
- empresa 3C Arquitetura e Urbanismo: foi pontuado o atestado para o Planc Diretor

do Centro Administrativo Fernando Ferrari que se trata de um prédic administrativo de
Porto Alegre. Tal atestado deve ser desconsiderado pois nem abrange a populacio
necessaria e se trata de uma gleba da cidade em que se encontram os prédios
plblicos da cidade;

Nao se constata na planitha de pontuacéo da Empresa 3C, a alegacao felta

14}

- empresa 3G Arquitetura e Urbanismo: foi pontuado um atestado de Planc Geral de
Intervengdo em Carlos Barbosa que nada mais se trata de um projeto de uma gleba da
cidade, sendo pontuado para a Empresa com 2,5 pontos e para o profissional
Alexandre e Leonardo, iotalizando 5 pontos. Inadmissivel pontuar um atestado de um
projeto de uma gleba que foi denominado de Plano, mas que se frata somente de um
Plano Locacional e ndo um piano diretor ou planejamento estratégico. Mais! "Bm;fﬁezﬁ

fere-se a legislagdo e as nogbes basicas de urbanismo. Deve-se retirar 7,5 p@ﬁ S daa\
avaliacio da proposta: s e

O tem 1.2.2 do Termo de Referéncia estabelece que os trabalhos a serem
considerados devem estar relacionados com Elaboraggo de Plangjamento(s)
Urbano(s) em municipios cormn mais de 5.000 (cinco mil) habitantes, portanio nao
implicando necessariamente num Plano Diretor. Elaborar Planos de Pormenor
também sdc considerados, obviamente, atividades de plangjamento e foram
pontuados.

19)
- empresa Latus apresentou atestado de Plano Estadual de Interesse Social que foi
pontuado na Experiéncia da Empresa. Interessante ter sido pontuado pois para o
Consércio MAGNA/OE foram desconsiderados planos estaduais ou regionais por ndo é
serem municipais e para os demais consdrcios foi atribuida pontuacdo. Que critério foi f// AN
0 adotado? Correto ter pontuado o atestado da empresa Latus, mas mais correto seria L
ter pontuado todos demais atestados do Consércio MAGNA/OE de caréter regional ou
estadual. Nota-se, novamente, uma discrepéncia na atribuigdo de pontuacio.
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O referido trabalho é um Plano Estadual de Habitaggo de Interesse Social.
Considerando gue o uso habitacional predominanie nas cidades no mundo todo
e que as cidades brasileiras s&0 marcadas por um nGmero significativo de areas
ocupadas ireguiarmente 0 que, associade ac déficit habitacional, faz com que
planos de habitacdo se relacionem diretamente com o planejamento dessas
cidades como um fodo e das regifes onde estdo inseridas. Portanto, o trabatho foi
pontuado corretamente.

Quanto aos itens do requerimento formulado ao final da contestacao, a Comissao

entende que ndo cabe a ela decidir sobre encaminhamentos que estao sendo
selicitados.

CONTESTAGAO LATUS | PRODUTTARE

1)

A comissdo de avaliacdo das propostas deixou de
reconhecer e pontuar na avaliagdo os atestados
apresentados pelo do Consdrcio Latus  Produttare,
correspondentes ao Plano de Desenvolﬁmento Estratégico,
todavia, acolheu os apresentados pela empresa 3C e pelo

Consércio Magna/Oscar Escher de igual similaridade.

O PROJETO URUGUAIANA vencera esta indefinido em sua descricdo no
respectivo atestado, néao permitindo seu enguadramento. N&o ha como se
constatar eventuais similaridades em fungéo do grau de indefinicao mencionado.

2)

O Consércio Magna/Oscar Escher apresentou para

esta licitagio, atestados técnicos para comprovar a

N

5

/ /

/

qualificacdo técnica para execugado do servigo ora licitada,

entre eles o de Elaboracio do Plano diretor de Canoas, o

-

qual configurou como documento valido, somando S pontos. 2

K

v
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O Plano Diretor de Canoas, de conhecimenio publico, foi efetivamente
considerado pela Comissdo como possuidor de um contelido estratégico.

3)

De outra banda, recebeu pontuacio mmaxima, o
atestado de Plano Diretor Rural de Garibaldi apresentado

pela empresa 3C, mesmo estando em desacordo com as
especificacdes do edital.

O Estatuto da Cidade estabelece no seu Art. 40 - paragrafo 2°, que o Plano
Diretor deve abranger a totalidade do ternitérioc do municipio. Portanto, os
contetdos de planejamento para as areas rurais fazem parte e se relacionam com
as questdes de expanséo urbana, sustentabilidade, questdes ambientais, ete.

4)

Neste sentido, mn&o coaduna com os critérios
utilizados pela douta comissiio a nio utilizacdo e pontuacio
maxima para comprovacgio de experiéncia da recorrente, os
atestados de Revisdo do Plano Diretor de Canoas,
Elaboracio do Plano Diretor de Esteio, o Plano Diretor de
Feliz, ou Plano Diretor de Dom Pedrito, visto que, estes estio
dentroc dos critérios exigidos, avaliados e aceitos para

comprovacado da experiéncia dos outros ja referidos
licitantes.

Comao o proprio nome diz, trata-se de uma reviséo e avaliacdo de plano diretor e
néo de sua elaboracéo gue necessita de um trabatho mais extenso e complexo.

O trabalho realizado em Esleio foi de elaboragéo de regulamentacdo ¢ 7 -
implementacso de instrumentos conforme Estatuto da Cidade, ndo constando no /£

respectivo  atestado mengdo a adocfo de planejamento estratégico. Foi Y‘
computado como uma atividade de planejamento urbano, 5 ;/
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O trabalho realizado em Feliz foi de elaboracéo do Plano Diretor, néo constando
no respectivo atestadoc mencio a adocao de planejamento estratéegico. Foi
computado como uma atividade de planejamento urbano.

O trabalho realizado em Dom Pedrito foi de revisao e conclusdo, o que no
entender da Comiss&o, constando como atividade efetivamente desenvolvida, o
Plano Diretor, sem, no entanto, fazer mengdo ao planejamento estratégico. Foi
assim computado exclusivamente como uma atividade de planejamento urbano.

9)

Esta descricso do €scopo dos planos habitacionais
atesta o seu carater eminentemente estratégico. Trata-se, sem
duvida, de um documento orientador Para a politica habitacional

que inclui distintos olhares sobre o Problema da moradia e tece
Caminhos para o seu enfrentamento. Tais caminhos devem inclhuir,
no minimeo: diretrizes, objetivos, linhas programaéticas, agbes,
metas, recursos e indicadores - estrutura tipica de wum
Planejamento de carater estratégico. '

Apesar do trabalho tratar de um setor estruturador do espaco urbano, como é a
habitac@o, o atestado apresentado ndo mostra com clareza se a concepcio e a
metodologia adotada segue a linha do planejamento estratégico.

6)

diretor. E, na medida em que a Comissio de Licitacio aceitou
0o _trabalho de elaboracio do Plano Diretor do Municipio de
Canoas como de planejamento estratégico (Consdrcio Magna /

Oscar Escher), Por _coeréncia, deve aceitar o de revisio
realizado pela Latus Consnultoria.

A Comissao entende que sio dois processos importantes, mas distintos. A
elaboragéo de um plano naturalmente depara-se com uma realidade mais
complexa, em virlude da situacéo de nao ter havido um plano prévic ou recente. A

sua concluséio estabelece bases concretas para o plangjamento e gestao, do m\\} /

ETROPLAI

Fundacéo Estadual de Planejamento Metropolitano e Regional Fursaczo estatuat de plansimento

Metropolitano e Regional
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territério para horizontes temporais fixados. Um processo de revis3o envolve

ajustes, correcBes e adequagdes com base no extenso contetdo produzido na
elaboracao.

7)

Conclui-se que denominar o trabalho desenvolvido
pela empresa 3C de Plano Estratégico &, na verdade, uma
estratégia da empresa bara enquadrar © seu atestado nas
exigéncias da Concorréncia 009 /2015. A respeito disto, observa-se
ainda que a empresa 3C apresentou um segundo atestado (este
enquadrado como trabalho de planejamento urbano) relativo ao
mesmo trabalho, apenas com umasa denominacdo diferente: Plano
Geral de Uso e Ocupacdo do Solo para a area do Serranc em Liui. E

cste atestado também foi acatado pela Comissao de Licitacio.

A Comissfio baseou-se no contelido do Atestado de Capacidade Téenica, emitido
por pessoa juridica, conforme estabelece o Fdital.

8)

Utilizando-se da mesma conduta, a empresa 3C
alterou a denominacio deste trabalho, o qual denomina-se, na
verdade: Plano de Requalificacdo da Area Central, conforme consta
no site da Prefeitura Municipal de Rio Pardo.

A Comisséo baseou-se no contelideo do Atestado de Capacidade Técnica, emitido
por pessoa juridica, conforme estabelece o Edital.




A

Estado do Rio Grande do Sul

Prefeitura Municipal do Rio Grande
Secretaria Municipal de Coordenacdo e Planejamento

TRO

c. Plano Estratégico para a Orla dos Rios Parani e Isuacu:

Novamente utilizando da mesma conduta, a empresa
3C alterou a denominacdo do projeto, o qual chama-se, na
verdade Operacéo Urbana Consorciada das margens brasileiras
dos rios Iguacu e Parand. Da mesma forma que os demais, trata-se

de trabalho enquadrado pela prépria empresa, como de desenho

Comissdo basecu-se no contelido do Alestado de Capacidade Técnica, emitido

por pessoa juridica, conforme estabelece o Edital.

10)

@
=

Embora o Edital da Concorréncia 009 /2015 n3o sejg

explicito quanto 3 exigéncia de que o trabalho a ser atestado seja
para todo o municipio, esta exigéncia é subentendida na medida
€m gue se exige que o servico atestado tenha “caracteristicas
semelhantes ao objeto da licitacdo”. Ora, o “objeto da licitacio” é
um municipio todo e nio apenas a sua parte rural. E nem ao
menos os desafios principais bPara o desenvolvimento de Rio
Grande apresentam algum vinculo com os temas rarais. Pelo
contrario: sido desafios eminentemente urbanos. Assim, ndo se
pode acatar o aceite desta experiéncia da empresa 3C, dentro dos

pré-requisitos da referida, concorréncia.

O Estatuto da Cidade estabelece no seu Art. 40 - paragrafo 2° gue o Planc
Diretor deve abranger a tolalidede do territéric do municipio. Portanto, os
conteudos de planejamento para as areas rurais fazem parte e se relacionam com
as questies de expansdo urbana, sustentabilidade, questdes ambientais, etc.

~ Fundacdo Estadual de Planejamento Metropolitano e Regional Fundacac ssiaduat oe Plansjamento

Metropolitaro e Regional
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11)

Como ja apresentado, o Plano Geral de ocupacdo e

uso _do _solo para area do serrano [jui, refere-se ao mesmo trabatho

apresentado pela Empresa 3C como Plano Estratégico da zona
norte do mumnicipio de Jjui, trabalho este contestade quanto seu
carater estratégico. Retorna-se aqui o argumento quanto sua
complexidade e abrangéncia para reforcar também que mesmo
sendo um planejamento urbano nio é um planejamento realizado

na area total de um municipio, com complexidade, dessa forma,

inferior a solicitada e tendo na area de abrangéncia uma
populacéio inferior a 5 mil habitantes. Analisa-se, novamente, a

Propria descricdo do trabalho fornecida pelos seus autores. Esta

analise demonstrou que:

16

Trata-se de outro trabalho, uma vez que o Atestado de Capacidade Técnica
apresentado mostra outra empresa como contratante e outro objeto especificado.
O Edital faz mencéo a necessidade de que 9 municipio possua mais do que 5.000
habitantes.

12)
Da mesma forma, o Plano geral de intervencio em

area do mumnicipio no centro de Carlos Barbosa, como o Proéprio

nome evidencia, ndo se trata de um planejamento para todo o
municipio de Carlos Barbosa, e sim bara uma area especifica, com
foco no desenho e mobilidade urbana para “expansio de funcdes
pablicas da area central na forma de espacos abertos e uma
edificagdo”, como os autores apresentam. Trabalho esse, que sem
desmerecer seu mérito e importancia, que nio poderia atestar

capacidade técnica semelhante a complexidade exigida.

G Edital refere-se a planejamento em municipios, sem especificar se deve o
trabaiho abranger todo o municipio. O trabalho tratou da intervencao de uma area 4
central do municipio, abarcando, portanto relacfes urbanas. {
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A Comissao entende que o Mestrado em Zootecnia, da Bidloga Leticia Azzarini,
nao & pertinente ou compativel com a area objeto da presente licitago.

A Gedgrafa Andressa Almeida néo apresentou  Certificado ou  Diploma,
devidamente registrados no MEC, do curso de Mestrado em Geografia,

Scbre o item ill, @ Comissdo entende que nao cabe uma resposta, tendo em vista
- que a licitante esta conjecturando uma sitvag@o em que ndo houvesse Limite
maximo de ponfuacéo.

CONTESTACAQ ENGEPLUS / AMERICA | PLURAL

1)
l. DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO ADMINISTRATIVO

A ser respondido pelo Gabinete de Compras e LicitacBes da Prefeitura Municipal
de Rio Grande. (Pag. 1855).

2)

II. DA MOTIVACAO DO PRESENTE RECURSO ADMINISTRATIVOZ
A Comissaic no exercicio de sua competéncia levou em consideracéio todos os |

elermentos do item 2, Anexo NV, do edital. E‘a\
\\J}\%X x //

v
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H. DA FUNDAMENTACAQ PARA REFORMA_ DA PONTUACAC E DA
DECISAO DESCLASSIFICATORIA DO CONSORCIO TECNICO EAP

. “Os concorrentes  Consoreio Engeplus/América/Plural e .. nao
apresentaram os diplomas de graduacéo de integrantes das equipes técnicas,
sendo assim os mesmos devem ser desclassificados porque, em decorréncia da
n&o apresentacio dos documnentos, ndo compodes a equipe técnica minima™.

Os consérecios Engeplus/América/Plural e ... N3o por nio apresentarem os
diplomas de graduagfo de integrantes das equipes técnicas”.

A Comisséo ratifica seu entendimento de que, conforme item 1.3.3 do Edital que
menciona a necessidade de apresentag@o de “diplomas ou certificados de
conclus@o de curso” se aplica a todo e qualquer curso. Este € 0 senso comum,
comprovando a formacéc profissional com a Graduagéo na drea especifica e

compativel a atividade que ird exercer e que & o requisito basico para infegrar a
equipe.

Anexa V- 1.3.3. Serfio otribuidos oré 20 pontos 4 formagdo do equipe téonica minima. Pora
tante, a licitonte deverd apresentar diplomas ou certificados de conclusfo de CLISE,
devidomente registrados no MEG, comprevando o conclusiio de Curso de Especiolizacio com
cargy hordri superior a 360 haras, Mestrado ou Doutorado pertinente ou compaotivel com o
drea objeto du presente ficitagio.

4)

- (Atestado) “N&o pontua — sem CNPJ™. Ora Sres. Julgadores, aqui temos um
exemplo classico de excesso de formalismo em licitagdo, procedimento
amplamente combatido pelos tribunais julgadores,

Esta Comisséo entende que devam ser considerados as clausulas do Anexo V.

Anexo v

1.3.4.1. Para serem aceifos e pontuados, os atestados deverdo obrgatoriamente conter;

- nome (razdo social), CNPJ e endereco do contratante

- nome {razdo social), CNPJ e endereco da confratada;
- descrigdo dos servigos téenicos realizados, dentre os arrolados na tabela Supra; /

- focal de execugdo dos sewvigos; i
- perioda de realizagéo (mm/aaaa até mr/aaaa) e

- data da emissdo, nomes, cargo e assinaturs do responzavel pels emissdo.




Estado do Rio Grande do Sul

Prefeitura Municipal do Rio Grande - -
Secretaria Municipal de Coordenacio e Planejamento &? @&
Fundac@o Estadual de Planejamento Metropolitano e Regional Fundscso estzduat de Fianegmento

Metropolitano £ Regional

9)

g {o~
Quanio ao quesito 1.1 — Plano de Trabalho/Metodologia, evita-se de com&r=s™
para nao polemizar e tornar esse Recurso Administrative maijs complexo, visto
tratar-se de ftem bastante técnico, de avaliaggo subjetiva e interpretativa, apesar desta
Recorrente acreditar que mereceria pontuagio maxima (20 pontos), por apresentar
inaudito Conhecimento do Problema, fruto dos trabalhos ja desenvolvidos para esse
Municipalidade ¢ excelentes Plano de Trabalho/Metodologia, decorrentes da
experiéncia das empresas cansorciadas e de sua equipe técnica (sua estrutura
organizacional/organograma, por exemplo, foi mal avaliada, no nosso entender).

As avaliagbes foram realizadas com base no T.R, segundo parametros
tecnicos nele atribuidos e na forma como cada empresa interpretou e apresentou
a sua proposia de trabalho.

6)

— Planejamento Estratégico:

Concorda-se com a desconsideracio do atestado AMO1, em funcio da
populag&o municipal, porém, devem ser considerados os atestados AMO02, AMO3 (sem
CNPJ!) @ AM0O4 (sem CNPJ)). Dessa forma, tem-se 15 pontos nesse quesito.

sta Comiss@o entende que devarn ser considerados as clausulas do
Anexc IV-1.34.1.

6.1)
-~ Planejamento Urbano:

Concorda-se com a desconsideragio do atestado PLO2 em fun¢ao da popuilagsio
municipal, porém, devem ser considerados os atestados PLO1, PL 03 e EG0112
{escopo n3o se enquadral). Dessa forma, tem-se mais 7.5 pontos.

Plansiamento Elaboracdo de Plano Local de Habitaciio de Interesse

Urbano l FLoq ,SociaE —PHLIS de Agudo, Pinhal Srande, Restinga
Seca e Silveira Martins

PLOT ~ Foi pontuado come Planejamento Urbano: 2,5 pis

6.2)

Elaboracia da Politica Municipa! de WMobilidade
urbana e Plano Municipal de Transporte e Mobilidade
Urbana de Bento Gongalves

FPlanejarnento

Urbano PLO3

PLOS - Foi pontuado como Planejamento Urbano: 2,5 pts
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glaborag:éo € Desenvolvimentc do Plano de
Planejamento aAnearnents Ambiental Para o Municipio de FPelotas
0 r—'ba o 112 nos Projetos Executivos da ETE Novo Munde, do

Coletor Geral CG3, do Sisterna Completo da ETA S3o
Gongalo e das Casas de Bomba e Drenagem

Conforme nossa avaliac@o foge ao escopo, por tratar-se de Plano Municipal de
Saneamento, que compreende os segmentos agua, esgoto, residuocs solido e
drenagem urbana. Nao foi possivel o seu enguadramento, por constatar néo
haver similaridades em funcéo dos servicos prestados no ambito de saneamenio
Ser apenas um segmento (setorial) do planejamento urbano, por sua vez, este ser
um contexto muito mais amplo e complexo. N&o pontuado.

7)

- Julgamento da Experidncia de Equipe Técnica

Ccorre que essa avaliacio esta incorreta, particularmente no caso do Socidlogo
Eduardo Anténio Audibert, visto que i

A Comisséo ratifica seu entendimento de que, conforme item 1.2.3 do Editg! que
menciona a necessidade de apresentacao de “diplomas ou certificados de
concluséo de curse” se aplica a todo e gualquer curso. Este é o senso comum,
comprovando a formac@o profissional com a Graduagc na drea especifica e

compativel a atividade que ird exercer e que & o requisito basico para Infegrar a
equipe.

O Socidlogo Eduardo Antdnio Audibert nao apresentou diploma de graduacao,
portanto, néo é de conhecimento a sua formacao.

Anexe V- L33, Serfo atribuidos aré 20 pontes & formaglio da equipe técnice minime. Pare tonto, a licitante deverd
apresentar diplomas ou certificodos de concluso de curse, devidamente registrodos ne MEC, comprovando o
conclusio de Curse de Especivlizacdo com carga hordria superior a 360 horas, Mestrado ou Doutorado pertinente ou
compativel com o drea objeto da presente ficitocio.

~ Experiéncia da Equipe Técnica

Eduardo Antbnio Audibert~S/ Diploma Graduagso
Plano Estratégico de Desenvolvimento Local do Municipio de Pelotas, pg 122.
N3o pontua - S/ Dipioma Graduagéc

Geiza Zanini Rirato
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Elaboragdo dos planos locais de habftagdo de inferesse social do CONDESUS, pg 175,
Documento vafido ~ 2.8 pls

Isabelle Cotuzzo

Polftica Municipal de Mobilidade Lrbana PLANMOE Bento Gongaives, oy 131,
Documento vélido - 2.5 pts

Gelza Zanind Rirato

Polftica Municipal de Mobilidade Urbana FLANMOR Berto Gongalves, pg 131,
Documento valide - 2.5 faiey

Marcelo Aroli Meck
Politica Municipal de Mobilidade Lirbana PLANMOBR Benlo Gongalves, pg 130,
Documents valido - 2.5 nis

Geiza Zanind Rirato

Minuta da polftica municipal de mobiidade wrhana e plano municipal de transporte e mohifidade de Benic Gongalves, pg
130,

Dooumento vdlido — 2.5 pts,

Isabelfe Coluzzo

Minula da politica municipal de mobilidade urbana e plano municipal de fransporte e mobilidade de Benin Gongalves, py
730

Documento vélido — 2,5 pfs.

{zahelie Coluzzo

Politica Municipal de Mobliidade Urbana PLANMOR de Qsdrio, pg 146,
Documento valido — 2,8

(Felza Janini Rirato
Folitica Municipal de Mobilidade Urbana PLANMOB de Qsdrio, pg 146,
Documento vidlido - 2.5 nts

Geiza Zanini Rorato

102 - Efaboracio estudos, planos e mojetos de wrhanizagio de assentamentos precérias em tvafi, po 152,
Documents valido — 2,5 pis

fsabelle Coluzze
Efaboracdo estudes, planos e projetos de arbanizac8o de assentamenios precarios em fvoll, pg 152,
Documento valido - 2,8 pis

Geize Zanini Rorafo
G2 -Flanajamentc fisico local, whano e regional do municipio de Faxingl do Sotumo, pg 160,
Documento valido - 2,5 pfs

VWl Bruschi Junior
ECOPLAN _Pgit74
Nda pontua ~ foge do sscopo

GERJ CEDAE PG1TS
Mo pontus - Nio faz parfe corpe téonico

Glauher Candia Silveirs

Flana de reassentamento involuntario de familias e stividedes scondmicas na sub-bacia oo arroio pamps, by 184,
Dacumento valido « 2,5 pie

Defane Mavolo
Flano de reassentamento involuntsrio de famiias e alividades econdmicas na sub-bacia do aroio pamps, ng 184,

Dogumento valido - 2,8 pis fy)’,,,_‘
Eduarde Antonio Audibert @ /?

Flang de reassentamento involurtario de familias & alividades econdmicas na sub-bacia do arroio Fampa, pg 184. : /
PRocumento valido — 2.5 ple

Estes s8o os Atestados que se enquadram dentro das atividades previstas n&{
TR e Edital 009, Os demais nao se caracterizam como plano Estratégico e / oun_
Urbano, ou estdo fora do contexto balizado:
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CONTESTAGAG 3¢

IMPUGNANTE: 3C Arquitetura e Urbanismo S/S EPP.

IMPUGNADAS: Consércio Técnico EAP (Engeplus Engenharia e Consultoria Ltda.;
América estudos e Projetos Intemacionais Sociedade Simples Ltda. e
Plural Consultoria em Planejamento Territorial Ltda.);
Latus Consultotia, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.; e
Consércio Magna - Q.E. Arquitetos e Urbanistas (Magna
Engenharia Ltda. e O. E. Arquitetos e Urbanistas S/S - EPF).

CONTRARRAZQOES RECURSAIS

1)

I - DA TEMPESTIVIDADE DA PRESENTE IMPUGNACAO

A Comisséo entende que tal interposicéo nio cabe a ela responder
por nao se tratar de matéria técnica.

2)

I — EM PRELTMINAR

I1.1) Da Inépcia das Iniciais

i1.2) ba INEXISTEN

CIA do Recurso da Latus Consultoria, Pesquisa
@ Assessoria de Projetos Ltda.

IL.3) Da INTEMPESTIVIDADE do Recurso do Impugnado Consércio
Técnico EAP.

A Comisséo entende que tal inferposicdo ndo cabe a el

a responder
por ndo se tratar de matéria técnica.

3 A

IiT - POS FATOS

Tal interposicéo nio nos cabe responder, uma vez que as razdes da
desclassificacdo das empresas ja foram expressas. A

18



Estado do Rio Grande do Sul

Prefeitura Municipal do Rio Grande
Secretaria Municipal de Coordenacio e Planejamento
Fundacéo Estadual de Planejamento Metropolitano e Regional -

PLAN

acdo Estadual e Planejamento
Metrapolitane & Regionat

4)

IV- DO MERITO E DO DIREITO

IV. 1 - Das alegacdes da Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria
de Projetos Ltda.

A Comissio entende que tal interposicio ndo cabe a ela responder
porque seu conteddo diz respeito a Julgamento gue a Empresa 3C
faz do recurso apreseniado por oufra empresa e naoc contfests
pontuacio atribuida pela Comissio a propria 3C. As justificativas de
pontuacio feitas pela Comissio estao expressas neste documento

diretamente a cada empresa em resposta a solicitacdo de cada uma
delas.

5)
IV. 2 - Das alegages Consércio Técnico EAP.

A Comissao entends que tal interposicéio nido cabe 3 ela responder
porque seu contetido diz respeito a julgamento que a Empresa 3C
faz do recursoc apresentado por outra empresa e nio contesta
pontuagao atribuida pela Comissao 3 propria 3C. As justificativas de
pontuacéo feitas pela Comissio estio expressas neste documento

diretamente a cada empresa em resposta a solicitacio de cada uma
delas.

6)

IV. 3 - Das alegagbes Consércio Magna - O.E. Arquitetos e
Urbanistas,

A Comissdo entende que tal interposiciio ndo cabe a ela responder '/
porque seu conteldo diz respeito a julgamento gue a Empresa 3C o fz
faz do recurso apresentado por outra empresa e nio contesta | _~ ‘
pontuacdo atribuida pela Comissao a prépria 3C. As justificativas de Y \
pontuagdo feitas pela Comissio estio expressas neste dm::mmen@gﬁ [
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diretamente a cada empresa em resposta a solicitacdo de cada uma
delas.

7)

1V.4 - Do principio da vinculagiio ao instrumento convocatéario

A Comissédo entende que tal interposicio ndo cabe a ela responder
porque seu conteGdo diz respeito a Julgamento que a Empresa 3C
faz do recurso apresentado por oufra empresa e nao contests
pontuacio atribuida pela Comissio a propria 3C. As justificativas de
pontuacéo feitas pela Comissio estao expressas neste documento

diretamente a cada empresa em resposta a solicitagdo de cada uma
delas,

8)

V. DO PEDIDO

A Comissio entende que tal interposicio nio cabe ser por ela
respondida.

Considerando o acima exposto, a presente Comissio entende como
improcedente os questionamentos, mantendo as notas que foram atribuidas as
licitantes.

Rio Grande, 25 de maio de 2016.
AT

i
- i
y !

f/ i// }/f-} 4 } A 4

Arq. Daniel Cougo Cardoso Arq. Joziel Mauémo Bonato
(SMCP) P /(SMCP) '
(_ﬂ____ur://"")/ ///7!;} ' (J:- f )f
P
Arq. Ema%jellej arcia Freitas
(SMCP)
Arq. Claudio Mainieri de Ugalde Arq. Elizabeth Peter/Bertoglio
(METROPLAN) (METROPLAN)

20



